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CiUTum £:U: '^z^ :-A.:*i z:::^:^::^^ £: p^irficz^m (>pus 
k*:cci f:Ti: £iri k.:% r':::^'^ ii:T:A:^::.:%is ix^u^uralis 
p-irUfK idin, ::£i: ks..:*i: z:fz::iSzz:<:. S^S sz^m iam 
iKicL ul::u: pz:^ri ziziri:u,r s:lh:::j, s:t^m */ uno 
tolufnim KS-n. k:"^::: •^^^'«j ^r^-z^rzri::^^, zcsziratius 
inquiriKZi i:a rK:ki ::uz:i :x •'^^«jja/ :riZ'it rei 
mauria. it :arK '^i/r*i<ir ^.r/r:-Vri^r zua^s:isK^s, de 
quidu: dicimawH zLziri:'j,r, ij k^ h s^^iScm qua€ 
miki prspciuirz^:. :rzs:zri p:::im, k:s: zd Kal^fidas 
Gra€ca:, u: aiun:, zi^^irri :v-'.V'^ ^r:rKs::sK^m. Or- 
phic::, d^ quiiu: pausz :zKtu^: iz.:'j.s ksk Kis: rzsLyizrizr^ 
loco dicin in anims ira:, :aK:i ncs-^iK^i issi r€j>€- 
ridiam in Pl_\t:n::s pki^sssphia, u: quam qua^stio- 
mm d^ iis hacin msisss irz:, caKs rrazissimam 
(u suitilissimam :stius spiris par^sni fsrs, sa:is ap^pa- 
reret. Itaqm his liirum haxs :^r^:inari instituiram, 
Qtiod tamcn insiptum nsqui ipsum pirfsen potui, 
Xempe cum Orphcum it Orphiscs szspcKumcro con- 
fundi apparent^ prius in ilkum crat iKquinndum ^ 
quo factum cst. ut ncc Orphisis ritc trzctandis locus 
iam esset. et solam dc Orphco quacstio^ncm ad finem 
perducere posscm .- quod co mixus mihi p/acct. cum 
iam in amnia fcrc. quac ad Orphicos pcrtincrcnt^ 
inquisivissem : paucis tamcn pcrsohcrc. quac dc iis 
erant dicenda. e re mihi non visum cst. Itaque 
qucu restant^ in alterum fasciculum rcscrzazi: qucm 
fore ut non nimis longo tcmporis spatio intcrmisso 
edere liceat^ ex animi sentcntia spcro. 
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PARS PRIOR. 



De universa quaestione. 



losophiam cum priorum sapientia, et hoc ex ipsius 
operibus apparere. ^) 

Itaque cum in scholiis commentariisque tum in aliis 
operibus saepissime modo quaenam superiorum debuerit 
doctrinis Plato, commemoratur ; ^ modo quibus locisad 
eos spectet, indicatur. ^) Hac ratione intellegitur, id quod 
DioGENES narrat, quaeri solere, cur Plato, cumprimus 
omnibus fere qui ante se fuissent contradixisset^ Demo- 
criti mentionem non fecisset;*) ab altera vero parte 
crebras divulgatas fliisse fabulas, quibus studiose operam 
dedisse illum narraretur, ut superiorum philosophorum 
scripta pararet. ^) 



i) Cf. Hermann. Geschichte und System der Platonischen Philosophie 
I, lib. II, cap. I, pag. 129: ^Fragen wir die Zeugen des Alterthums iiber 
das Verhaltniss, worin Plato zu den philosophischen Bestrebungen und 
Leistungen seiner Vorganger gestanden habe, so antworten sie uns ein- 
stimmig, dass er die entgegengesezten Richtungen, in welche sich die bis- 
herige Weltbetrachtung geschieden hatte, versohnt und vereinigt und durch 
harmonische Verschmelzung der drei Theile der Wissenschaft, die von den 
vorhergehenden Denkern nur vereinzelt und mit selbsttauschender £in- 
seitigkeit gepflegt worden waren, zuerst das Gebaude der griechischen 
Philosophie voUendet habe; sie bezeichnen ihn somit von vorn herein als 
einen Brennpunct, in welchem der Genius des griechischen Volkes noch 
kurz vor dem geistigen Untergange desselben die zerstreuten Strahlen 
dessjenigen, was die Weisesten in seiner Mitte gelehrt und gedacht hatten, 
sammelte, und zu dessen Wiirdigung und Verstandniss es mithin unumgang- 
lich ist, die verschiedenen Richtungen und Ergebnisse philosophischer 
Forschung in Griechenland von ihren Urspriingen bis auf ihn herunter in 
ihren wesentlichen Aeusserungen zu verfolgen." 

2) Commemoro Proclum in Plat. Tim. II, 95 E : ^ ('Op^gT) KoCi othrl^ 6 
Tlhdruv iv U^^otQ ifKo^ovSija-tv. Cf. £. Abel. Orphica 1885, pag. 200. 

3) Olympiod. ad Plat. Phaed. p. 70 C : 9recvr»xoG y^p 6 IlA^rav frxptitisi 
rk roG -Op^iuQ. Abel, o. 1. pag. 245. 

4) 0.1. III, 25: rpGrdQ rt iivrstp^K$iQ tf-^gJ^v icfFecart rolQ fcpo 
ahroO ^^rtirat $tk ri fetf ifAviifJLSvsvvg AiJiJioxpirov, Cf. etiam IX, 40: 
T^vrcov ykp a-xt^^v rGv upx»iuv fisiivmiivoQ 6 TlA^ruv ovixfJioG 
AiffioKpirov $teiiJLV}ttd,ovsvgt. . . . 

5) Nota sunt quae de Pythagoreorum et Philolai libris a Platone emptis 
feruntur apud Diogenem III, 9 ; VIII, 84 et 85. Cf. Hermann, o. 1. pag. 



»des Empedokles, des Anaxagoras, der Pythagoreer, 
>des Protagoras und Gorgias und anderer Sophisten, 
>dann vor AUem die des Sokrates, des Antisthenes 
>und anderer Sokratiker. " ^) Addas denique Zeller: 
> Plato ist der erste von den griechischen Philosophen, 
»der seine Vorganger nicht bloss uberhaupt allseitig 
>gekannt und beniitzt, sondem auch ihre Principien mit 
>Bewusstsein durch einander erganzt und zu einem ho- 
>heren zusammengefasst hat/' ^) 

2 . Duplex ex his exoritur quaestio : altera, ut quibus 
ex elementis concreverit philosophia Platonis, indagetur-, 
ut quid de prioribus commemoret ille iudicetve philo- 
sophis exponatur, altera. Harum quaestionum cum de 
altera plurima sint dicta,^ quippe quae in omni philo- 
sophiae Platonicae descriptione sit profliganda, raro, quod 
equidem sciam, et appendicis loco aut partim tantum 



i) Friedrich Ueberwegs Gnindriss der Geschichte der Philosophie. 
Erster Theil. Das Alterthum. Neunte Auflage, bearbeitet und herausgegeben 
von Dr. Max Heinzb. Berlin 1903, Ernst Siegfried Mittler und Sohn, pag. 27. 

2) 0.1. II, I*, pag. 564. 

3) Cf. i. a. BURSIAN, Geschichte der classischen Philologie in Deutsch- 
land, pagg. 921 et 922 (Viertes Buch, 3 Kap. : Die grammatisch-kritische 
Richtung der Philologie unter dem Einflusse G. Hermann*s); ^Unter den 
Philologen vom Fach haben drei die historische Entwickelung der Plato- 
nischen Philosophie zum Gegenstande specieller Studien gemacht: Carl 
Friedrich Hermann . . . , von dessen ^Geschichte und System der Plato- 
nischen Philosophie" . . . nur der erste Band ans Licht getreten ist (Heidel- 
berg 1839) ... 5 Franz Sosemihl . . . , der Verfasser des Werkes „Die 
genetische Entwickelung der Platonischen Philosophie einleitend darge- 
stellt" (2 Theile, Leipzig 1855 — 60), und Karl Steinhart . . . , der die 
von HiERONYMUS MilLLER bcarbeitete Uebersetzung der sammtlichen Werke 
Platon's (8 Bde, Leipzig 1850 bis 1866) mit trefflichen Einleitungen zu 
den einzelnen Dialogen begleitet und als Erganzung dazu ein selbstan- 
diges Werk iiber Platon's Leben (Leipzig 1873) verfasst hat." 

Cf. praeterea pag. 663, ubi de Schleiermachero dicitur. 
Addo S. RiBBiNG, Genet. Darst. d. platon. Ideenlehre. 2 Bde, Leipzig 
1863 — 64, Engelmann, 
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>-.: v^ '.r-riii 'M^JSl 'XS7X7S.S zun: 
-^A vx:r.o',cm«: :frx« r.:j:«^nc iiLxe «iinin: anca 



'*' -,r-r#*r* ->rarj>^ ^riftscin: ii: Z5«^2it ax: 



\ 



yr^>.T^j: -j-A /rrrrxjs 'r^\rz iz.TJtz ssizxijlsi&^ P!a- 
*//-.; trkfrjrj.TJz ' ?»or.r>: a.i s:.x:rr.-jr: prfrfLxi ric pfcilb- 
'^/^Kxkxr, ^/rvrr.rrr. ' y^XTj^ rjrrjztjn. zd fc5e Cfcrsriaaa 
<'^'" >rir.t. ''^rrr.it.rr. c-i ^rrav^^rxt, :r.a.xfr!iL3 nic et nobiSs- 
"vir.", /,. Tjr.rj: su^ '/"irirr. r^'ii-:cn«trr. lircxfnie accesszt? 
U/:r.r/: ^^iam Ax:-,7'.t2,le.-,. magr.is Llepfailosophus, non 
^JI/'// ''W^tnVia aut in sirguls scientia, non cSco via atque 
rafj/^yfi/: phiV/y^phanrfi, sed ingenio et prLidennae subK- 
rnit^/: hfjr*c a/-/jmf^:ra\it, nedum supera\-it r Quidquid de 
i^l^-^iIL^mo dici potest, mentis humanae divinam certe 
ffrv/\xi0:Tn r/st/mdit: ^rt idealismi parens fiiit Plato: 

*y r/. 1- p/ajf. XVII: ^-sinei Wcrs allcr Philosophie''. 

'5y ^^ft^-tr^-i^hiiri^jcn ubcr dju kosmischc Systcm des Plaron" 1852, in 
Uuf, %\,n*\ Uoyyi4AU^s^ oA. pag. 104. Cf. ctiam pag. 44: .anf historischcm 
W#-ij*j %/,hi*jri ihrn \\V,ry.u] da» Verstandnis dcr platonischcn Idcenlchream 
ki/Ji »<!»♦/: n f.rt*:i/,\i\Ar^ in der cr dic voUkommcnste Leistungdes 
Hr)ff Uinf.hf.u ('tti%it\ auf phiiosophischem Gcbiete erkannte." 

4; f.i. CirKHtf^ l)t Rcpubl. I. 10, 16: ^ltaque... leporem Socraticnm 
inil/»ilM»t/:fri/|u#; ((crmonix cum obscuritate Pythagorae et cum illa plurima- 
rijfii firtliirii igravitatc coniexuit." 
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Denique cum praeSocraticoruni philosophorum opera 
aetatem tulerint nulla, fiagmenta tantum, ab aliis iisque 
posterioribus servata, sint reliqua, Plato vero primus 
fuerit philosophus, cuius scripta quod sdamus omniaad 
nos pervenerint, ^) sequitur ut, quatenus de prioribus 
dicat, opera eius primus sint fons, ex quo illorum pla- 
dta cognoscantur, ') ideoque etiam hac ex parte iudi- 
dum dus plurimi sit faciendum. 



nichtsdestoweniger der Menschheit an, weil sein Volk und seine Zeit 
einc wesentliche Stelle in der Geschichte der Menschheit einnimmt, und 
zwar um so viel mehr als sein Vorganger, weil in ihm sich alles, was 
Griechenland im Gebiete der geistigen Erkenntniss Wahres und Schones 
erningen hatte, vereinigte und verklarte, um es frei von den Auswuchsen 
der Einseitigkeit und Verblendung als ein ewiges Denkmal mannlichen 
Ringens nach dem Hochsten der Nachwelt zu uberliefem." 

1) Cf. pag. 14 adn. i. 

2) Accedit quod Plato primus omnia fere quae a prioribus tradita 
erant, studiosius spectavit ideoque etiamsi illonim opera aetatem tulissent, 
dignus esset, cuius iudicium cum veris illorum doctrinis conferretur; 
praeterea a Platone nova, ut ita dicam, periodus Graecae philosophiae incipit. 
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ad universam quaestionem-, III. quo modo sint 
discutiendae hae difficultates, quaeque in uni- 
versa disquisitione sequenda sit via ac ratio. 

2. I. Quibus finibus terminanda sit dispu- 
tatio quaeque contineat. Scriptionis huius initio 
totam de examinanda ratione, quae cum antecedentibus 
philosophis intercederet Platoni, quaestionem duas in 
partes dividendam esse dixi, quarum altera esset haec, 
ut, a prae-Socraticis philosophis proficiscens, in eos, 
quid ad Platonis philosophiam pertinuissent, inquireres, 
altera ut a Platonis operibus exordio capto, quid de 
superioribus iudicaret ille, indagares. E quibus posteriorem 
persecuturum me esse significavi. 

Duas vero has quaestiones plane diversas esse ex 
hoc quoque apparet, quod facile fieri potest, ut cum 
philosophorum vel philosophematum, in quibus ad Pla- 
tonis philosophandi rationem maxima fuerint momenta, 
mentionem nullam is faciat, tum vel strictim vel multa 
dicat de iis, qui in eius doctrinam omnino nihil pertinuerint. 

Altera, quae de Platonis philosophiae genesi agit, 
disputatione multae aliae quaestiones continentur, quas 
si omnes dirimere cupias, totius vitae spatium vix suppetet ; 
quasque tractare nec iuvenilis scientiae nec virium est: 
quinam Platonis flierint doctores; e quibus superiorum 
doctrinis vel quarum doctrinarum coniunctione orta sit 
Platonis philosophia; an contra priores parum ad illam 
pertinuerint, et praeclarae eius mentis quod ad summam 
haec doctrina sit propria; utrum in aliis operibus alios 
maximum momentum habuisse appareat, an in omni- 
bus idem ; denique an Platonicae philosophiae fundamenta 
ab ipso quidem non sint iacta, sed multo altius vel ab anti- 



PARS ALTERA. 



De singulis Philosophis et Philosophorum Doctrinis. 
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illam, verbis zotg iipYjyiomv siiiipofTQe)/ sigpnificetume 
Orpheus. Gravissimam esse quaestionem hanc ad ea 
quae mihi proposui, perspicuum est. Nam cum et 
ironia uti Timaeum ostenderim et praeterea 'zoig 
sipYjxoaiv hisce sfinpofjQev opus aliquod tribui a Timaeo, 
sine dubio ipsius Platonis partes agente, vix negari 
possit, non video, quo modo cum iis quae huc usque 
de Orpheo disputaverim, congruere possit hic locus, 
si revera spectetur Orpheus; contra autem, si vere 
haec sunt disputata et ex iis concludere licet, de 
Orpheo sermonem esse Tim. 40 D, per se iam veri 
est dissimile. Quam ob rem accuratius inquirendum 
esse puto. 

Ac primo quidem videamus, quaenam afferantur 
argumenta, cur ad Orpheum referendum esse locum 
putemus. Sunt autem duo potissimum : alterum sumitur 
ex locutionibus ix^yovotg [lev QgfiSv ov(7tv, «$ erfaaoLV — 
0£wv naiaiv^ quae verba cum aliis locis quibus de 
Orpheo sit sermo apud Platonem, imprimis cum 
Republ. II. 364 E sqq., mirifice congruere aiunt; 
alterum a similitudine ducunt, quae inter Orphicam 
theogoniam et Timaei loci deorum enumerationem 
intercedat. ^) 

Quod ad prius, nullum vero id quidem argumen- 
tum est. Nam licet iure vituperet Weber Stall- 
BAUMiUM quod interpretandi causa afferat tales locos, 
qualis est Phileb. 1 6 D : xae oi juisv naXaioty y.pek- 
Tovgg vjfJicSv y.ai iyyvzipt^ QscSv otxoiJvTeg, mCzYjv fTjiiYjv 
napi^oaav^ cum ibi de deorum ^/us omnino non 
agatur, ^) in similem is incidit errorem, quem Stall- 



i) Cf. Weber, 0.1. pag. 10 sqq. 

2) 0.1. pag. 10: „Stallbaum verwassert, indem er einige Stellen zitiert, 



ov(7tv conferuntur, nonne mira apparet similitudo? 
Sin vero — id quod veri videtur dissimilius — alii 
auctores hos flgdiv ixyo^jovg nominaverunt, nonne ipse 
Plato Legg. 817 D appellari poetas quosdam facit 
his verbis : ct> naideg /uLaXaxdjv Mowiv exyovot? ^) Videas, 
quo iure Orpheo vindicent cognomen illud, ab He- 
siodo abiudicent. ^ 



ipi^weu, $fttiT6v ' iifixvtva-xv ii fui eUtitjv 
^ia-xtv, Yvec kX§(oiiju tA r' ea-a-ifitva xp6 r* iivra, 
K»i ftt xiXov^* Uf4,vt7v fieuakpttv yivoQ euhf iivruVy 
a-^pS^ i* aur^Q xp&riv rt xtu Vartpev cdhf itfittv. 



vss. 104 sqq. 



Xafptrt, rixva A/tfc* ^if^ ^' ifitpita^a-av iuttitiv. 
x^titrt i* i^avdrctv Itpbv yivoQ alhf iivrmv, 
di yiji; i^tyivovro xai obpavoC iartpitvroQ, 
vvxriQ rt ivo^ptpfiQ, oi^c ^' dXfivpdq Hrpt^ xivroq, 
t'ixart ^*, UQ raxp&ra 6toi xa} yeua yivovro^ sqq. 

vss. 114 sqq.: 

rafirA fiot iaxtrt MoCa-eu *0^^fixta iufiar* 'i^%ovflra< 
f| ipX^Ct Mt} ilxa^* H rt xpSkrov yivtr* etvr&v. 

denique vss. 1021, 1022. 

In universam Hesiodeae Theogoniae rationem optime mihi videtur cadere 
Timaei locus: omnis deorUm origo et genus ab Hesiodo ita enarrantur, 
quasi ipse adfuisset. 

1) vCv oZv, & xal^tQ fia\aK&v Mova-Sv ^iKyovot, ixt^tij^eevrtQ rol^ Hpxova-t 
xp&rov rii vfitripaii xapk rkf ^fitripa^ ^^<^c> ^v f^hf rh aCrd yt ^ Keti 
^thrioi rk xap* vfiQv (paivtirat ktyifitva^ iua-ofitv vfitv X^P^^* *^ ^^ H"^* ^ 
^ixot^ olfK Hv xort SvvaifJLtQa x.r.A. Dicuntur haec poStis tragicis (cf. 817 A: 
rSov ii a-xoviaiuv, I&q (paa-t^ r&v xtpt rpaytfiidty ^fuv xottirSfVt idv xori rtvt^ 
avr&v vtfi&Q €\&6vrtQ ixavtpurvta^ua-tv ovreea-i xuq * & iivot^ xirtpov (potr&fAtv 
Vfiiv ttQ rjfv x6Atv re koi x^P^^ *I f^^> ^^ "^^ xoiiia-iv ^pufiiv rt Koi Hfyetfisv, 
\f x&i vfiiv ii^oKrat xtpt rk rotaCra ip&Vy ri oZv xpbQ reeGra 6p&&Q axoKpt' 
vaifJLtQa ro7c QtiotQ av^pd(rtv\ ifiot fiiv yitp SoKt7 rdit' x.r.A. 

2) Quod ad Homerxjm cf. Odyss. p, vss. 518, 519: 

c&C ^' ^T* iot^hv ivifp xort$ipKtratt Hq rt &tSiv '^| 
iti^\l SeSaciQ 'ixe* ifitpitvra ^porola-tv^ x.r.A. 

B 486 sqq. : 

Jjf r6re Atf fz^ioKOv xpoa-i^ xoXvfjLffrtQ 'O Ji/o-o-f^C ' 

AiffjL^ioK*, 'i%oxot ^if o-s ^por&v alvi^oft* dx^ruv, 

$ a-i yt fjLoGa"* iSiia^t, At^Q xdtQ, $ a-i y* *AtJAAaiv. x.t.A. 
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nec parum in eius philosophiae summam ac rationem 
pertinuisse ^), satis stare mihi videtur ; quae res tam 
manifesta est, ut inter huiusce aetatis viros doctos 
etiam ii, qui ipsam Platonicae philosophiae vim et 
naturam cum Orphicorum doctrinis cohaerere negent, 
eam concedant. Affero Natorp:^) „ Wir sehen Plato 
hier [im Meno] zuerst in einer ganz neuen RoUe 
auftreten, der des orphischen Predigers und Pro- 
pheten; so wieder im Gorgias und weiterhin, am 
starksten im Phaedo." 

Sed de his plura dicere ad huiusce operis rationes 
non quadrat: id unum quaeritur, quid de 
Orphicis Plato in operibus dicat iudicetve. 
Quam quaestionem ut profligemus, perscrutandi sunt 
prius ii loci, quibus nomine afferuntur Orphici, tum 
de iis est dicendum, quorum verba latius patent, 
quos tamen ad eos referendos esse vel certum vel 
veri simile vel etiam veri dissimile sit : quae universa 
hocce fasciculo tractare cum longum sit, integra ea 
in alterum fasciculum reservare praestat. 



i) Praeclare de Platone Orphicorum doctrinarum sectatore agit WiN- 
DBLBAND, Platon', Stuttgart, 1901 (Frommans klass. d. Philos. IX). V. Der 
Thcologe (pagg. 124 — 148). 

i) Platons Ideenlehre. Leipzig. 1903, pag. 36. 

Cf. praeterea pag. 56: ^wie beide Schriften [Phaedrus et Gorgias] in 
wiederum nah verwandten, dem Gedankenkreis der Orphik entlehnten Gleich- 
nissen ausftlhren.** 

pag. S4 : «Es ist wahr, dass Plato seine mit dem religiosen Gedanken- 
kreis der Orphik zusammenhangenden psychologischen Vorstellungen auch 
sonst, auch im Phaedo und Staat mit der Ideenlehre enger yerkniipft, als 
im Interesse einer reinen Durchfuhrung der letztem erwunscht ist.** Posteriora 
annon vera sint, dubito; sed hoc loco nihil ad rem pertinent. 



THESES. 



T H E S E S. 



I. 

Hymni Orphici si qui Platonis aetate erant noti 
et ad Orpheum referebantur — id quod omnino non 
constat — , certe non spectantur Platon. Legg. 829 D 
sqq. verbis quae sunt: [iy}$' ov yi^ewv ^ twv QaiiCpon 
xe xai 'Op^stwv iJjuivwv. 

II. 

Platon. Sympos. 1 79 D nec vulgaris de Orpheo 
fabulae forma, nec ipsius Platonis sententia scripta 
legitur. 

III. 

Platon. Tim. 40 D sqq. (cf. supra, pag. 178) contra 
WiLLMANNUM (Gesch. des Ideal. I. pagg. 413 sqq.) 
per ironiam est interpretandus. 

IV. 

Platon. Tim. 40 D sqq. verbis zoig gjpyjxoatv s[X7:poaOev 
nec Orpheus significatur nec Orphici, sed omnino 
vulgarium theogoniarum poetae: Hesiodus imprimis 
et Homerus. 

14 
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V. 



Platon. Phileb. 1 6 C sqq. : ©eiv /jl£v iiq dvQpdino^jq 
^GJtg, S>g yB xaTa©aev£Tae cfjiot', noOsv iy. flewv ippifY) <Jta 
Tcvo$ npojuiyjd/ug aiia (pavoroixc^i uvi wjpi' xal oi |X£v 
TraXatotj Kpimovig yifjii^v Kai eyjoxiprti Sewv otxouvTes, 
Ta^Tyjv f/;[iYiy napido^av^ w$ x.t.X. Verba quae sunt oi 
nalaiot iniuria a nonnuUis viris doctis (cf. Zeller, 
Plato's Mitth. iiber friihere und gleichz. Philos., Arch. 
f. Gesch. d. Philos. V, 2, 1892, pag. 167; Rodier, 
Les Mathem. et la Dialect. dans le syst. de Plat., 
Arch. VIII, 4, 1902, pag. 490, adn. 38) ad Philo- 
laum et Pythagoreos referuntur; Orphicos significari 
veri simile est. 

VI. 

Platon. Rep. II, 363 C sqq. : Mov(7aiO(; $e to^twv 
[Homero et Hesiodo] vsavtxojTefa zdyaOa xat 6 viog 
axnoij napa 0e6)v diioaat Toig (Jtxatot^ x.t.X. Verba quae 
sunt xai 6 utog avToi; non ad Orpheum, sed ad Eu- 
molpum referenda sunt. 



VII. 



Non est, cur Epinomin dialogum a Platone abiu- 
dicemus: iniuria saltem a multis viris doctis Phi- 
Lippo Opuntio tribuitur. 

VIII. 

Platon. Rep. II, 364 E sqq. : |3t'|PXwv $1 ofxa^ov 
napf/ovcat Mouaatou Tiai 'Opyewg, IskriVYjg re xai Movmv 
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syyovwv, S>g <pam^ xaO' ag 9u>?7roXoz;(Ttv, nsiQovxig ov iio^jov 
i^rozag dXka y.ai noleig^ «g ocpa Xwstg ts xai y,aOapiioi 
ddiKioiKXTw (?ta 5ii<7twv xae TiatcJtag rI^ovs)V stat jULev £Tt 
^GixTtv, Si7l de xat TsXeuTi^fTaartv, ag dr} TsXsTag xaXoiJjtv, 
a? T(V)v fixsf xaxwv aTroXioucrtv yjfxag, |ui*i^ QCaavTag $s ^etva 
nsptixsvst. Verba S)g cpa^t — quorum subiectum sunt 
dyvpzat xat juiavTgtg — ad universam locutionem Mou- 
(jatov — £yyovo)v pertinent. 

IX. 

Platon. Rep. II, 364 E sqq. non ipsi Orphici, 
sed Orpheotelestae quos dicunt, spectantur. 



X. 



Platon. Rep. II, 366 A sqq. (ed. Adam, Cam- 
bridge, 1902): aXX' w (pils^ (pY}ast loyt^oixsvog^ 
at TsXsTat av iisya ${jva\tzat Y.a}. oi \\jcstot Osot^ wg ai 
[xsyt^nat nolstg Isyoijfjt y.ai oi Qscov nai^sg^ notYjTai xat 
npo^pTjzat T^v Qscov yevoiisvot^ oizaiim ovz(>)gs)(SVJ [lYjvvowtv. 

Hermanni coniectura, quam in textum recepit et 
praefationis pagg. V sqq. defendit : aXX' S)(pslrj(70V(7tv 
uyvt^o[Lsvovg ai TeXeTat x-at oi Ivatot Qsot^ x.t.X., omnino 
non necessaria, itaque improbanda est. 



XI. 



Iniuria Huit, La Vie et TOeuvre de Platon, II. 
pagg, 269 sqq. Parmenidem dialogum a Platone 
abiudicat. 
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XII. 



Philol. ap. Clem. Strom. III, 17, p. 518 (Diels, 
Fr. d. Vors. pag. 255, fr. 14): fxapTiipsWat is xal 

oi nakatoi Oeoloyoi re xae jxavTstg, w$ (Jta xtvag [Ttvog?] 
xiiJL(M}piag d ^j^u/a Twt (jdJjULaTt (juvs^aixTat xai xaQdnip iv 
(jafxaTt zouzr^i zsOamai. Orphici notantur. 

XIII. 

Aeschyl. Eumenid. vss. i^^sqq. (ed. Weckl.): 
xafJLOt ye hjnpog xat tov oi/x exXiJasTat, 
vno Te ydv ^uywv 
ov ttot' ekevOepoijzai^ 

nou zponatog eJ' wv [Porson wv ^'] Irepov iv xapa 
liidLQXop eTtevjov na{v)(jeTai. 
Vs. 178 conicio: iiidfnop Ij^etv ov Tiau^jeTat. 

XIV. 

CicERON. ep. ad Att. I, 13, 4: Tuus autem ille 
amicus (scin, quem dicam?), de quo tu ad me scrip- 
sisti, postea quam non auderet reprehendere, laudare 
coepisse, nos, ut ostendit, admodum diligit, amplec- 
titur, amat, aperte laudat, occulte, sed, ita, ut per- 
spicuum sit, invidet. 

Nec Pompeius nec Crassus, sed Hortensius carpitur. 

XV. 

Thucyd. Histor. VI, 36, 2 (ed. Hude): oi yap 

^eSiozeg i$ta u ^ovlovxat zyjV noltv ig eytnhrj^iv xaStoTavat, 
oncog Tc5 xotV(Si (po^od ro afsrepov inrjhjyd^t^vxai. 
Lege: tov acfiiepov. 
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XX. 



Lysiae or. XXIV, § 13 (ed. v. Herwerden): To- 
(70VT0V ik iiev/}vo)(BV dvai7)(}jv:ia tg5v aTiavTwv dvOpointMiv^ 
S)ad' vuLoiq nsipdTai neiQBiv^ ToaoCzovg ovxag £[$ «v, G>g oux 
ei[ii Twv ddvvd^zttiiv iyi). Kaizoi ei toOto neiaei ztvag Jjtxsav, 
« ^oChrj^ zi iie xwXiaet xXyjpoiJtjfiac twv evve* dpyiovzuiv^ 
xai Jfxag viJv juiev dfeXecrQai tov o^oXov wg 'JYcatvovTog, 
TOTC (Js ^j^ycaajQac TiavTag wg dvocnrjpcf). 

Rauchenst. pro ndvzag: neiQQh-zag. Nihil mutan- 
dum est. 

XXI. 

Paul. ep. ad Ephes. I, i : IlaiJXog aTiotjToXog 'Iyjooij 
Xpiazoij ita Qe^Yiiiaxog &eoii^ xoig dyiotg xoig oixjcv £V 'Efg- 
GCd xac TicoTotg ev XpcoTG) 'li^joii. 

Ten onrechte houden velen de woorden iv 'Epciya) 
voor eene interpolatie. 

XXII. 

Plato wijkt in zijne beschouwing aangaande de 
barbaren af van de gangbare meening der Grieken. 

XXIII. 

De min juiste gevolgtrekkingen, waartoe Weber, 
Platon. Notiz. iiber Orpheus, aangaande Plato's oor- 
deel over Orpheus komt, vinden hun oorzaak voor- 
namelijk hierin, dat hij niet voldoende onderscheidt 
tusschen Orpheus en de Orphici, en niet steeds reke- 
ning houdt met den vorm waarin Plato zijne werken 
geschreven heeft. 
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XXIV. 

Ten onrechte laat Zeller, PIato's Mitth. iib. friih. 
und gleichz. Philos. (Arch. f. Gesch. d. Ph. V, 2, 
pagg. 165 sqq.) de Orphici buiten beschouwing. 

XXV. 

Plato staat in zijne beoordeeling van de Orphiek 
over het algemeen op het standpunt der ^moderne 
Forschung". 

XXVI. 

De meening, dat Orpheus door Plato met de 
Orphici verbonden of vereenzelvigd, en als de vader 
der Orphiek zou zijn beschouwd, vindt geen steun 
in Plato's werken. 

XXVII. 

Plato's philosophie hangt met de Orphiek ten 
nauwste samen: onjuist is zoowel de meening, dat 
deze samenhang alleen formeel zou zijn, als de be- 
schouwing van hen, die deze verwantschap onver- 
eenigbaar achten met het wezen van Plato's wijs- 
begeerte. 

XXVIII. 

Aristot. Metaph. I, 3, 983^ 27 sqq. : dal ie rive^ 
di xaf ToiJg naintalaipvg xai mXv npo T>5g vOv ysv/aewg 
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xae np^zojjg Qsokoyinaavzag oi/rwg oiovrai mpi trjg (pCae(>)g 
u7ioXa|36fv* x.T.X. 

Plato wordt bedoeld. 

XXIX. 

Uit Platon. Cratyl. 400 B sqq. blijkt niet, dat de 
gelijkstelling vaii or^jULa en orij/jLa door de Orphicige- 
leerd is. 

XXX. 

De leer van de individueele onsterfelijkheid der 
ziel is niet in strijd met de consequentien van Plato's 
philosophie. 

XXXI. 

Platon. Rep. V, 473 CD (vid. pag. 56, adn. 3) 
moet aan (pikoaofoi in engeren (eigenlijken) zin ge- 
dacht worden. 

XXXII. 

Het is over het algemeen onnoodig, het woord 
(fikoao(fia bij Plato door een ander woord dan „phi- 
losophie'* weer te geven, zooals Windelband schijnt 
te meenen. 

XXXIII. 

De waarschijnlijkheM of althans de mogelijkheid 
van buitenlandsche invloeden op de Grieksche phi- 
losophie in het algemeen en Plato's wijsbegeerte 
in 'tbijzonder, kan bezwaariijk ontkend worden. 
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XXXIV. 

Zeller, Philos. d. Griech., laat in zijne bespreking 
van de voor-platonische en Platonische wijsbegeerte, 
het religieuze element meer buiten rekening, dan 
met het karakter dier wijsbegeerte overeenkomt. 

XXXV. 

De gewoonte van Plato, bepaalde philosophemen 
aan de ouden toe te schrijven, berust op eene diep 
gewortelde overtuiging. 

XXXVI. 

De samenhang tusschen Orphici en Pythagoreers 
bepaalt zich niet tot de eschatologie. 



XXXVII. 

De bewering van Ed. Meyer, Gesch. des Alterth. 
II. pagg. 735 sqq. : „In Wirklichkeit ist ohne rich- 
tige Wlirdigung der Orphik die griechische Entwicke- 
lung des sechsten und funften Jahrhunderts, nament- 
lich die der Philosophie, gar nicht zu verstehen", 
is althans wat de philosophie betreft, volkomen juist. 

XXXVIII. 

Xenophanes was geen monotheist. 
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XXXIX. 

Min juist beweert Zeller, Ph. d. Gr. I, i^ pag. 
74 adn. i, op grond van Aristot. Metaph. I, 3. 
98 3b 20 sqq., dat Aristoteles de Grieksche phi- 
losophie bij Thales liet beginnen. 

XL. 

De methode der nieuweren, de Grieksche philo- 
sophie bij Thales te doen beginnen, is niet voldoende 
gemotiveerd. 

XLI. 

Het is de bedoeling van Plato's Parmenides, aan 
te toonen, dat de Eleatische dialektiek, omdat daar- 
aan de grondslag der ideeenleer ontbreekt, op niets 
moet uitloopen. 

XLII. 

Behalve uit andere overwegingen verdient het uit 
paedagogisch oogpunt aanbeveling, bij het onderwijs 
in het Latijn de behandeling der declinatie en der 
coniugatie niet bij de a-, maar bij de consonantstam- 
men aan te vangen. 

XLIII. 

De gedachte, door Diels (Festrede zur Feier des 
Leibn. Gedachtnistags, 29 Juni 1899. Sitzungsber. 
der Konigl. preuss. Akad. der Wissensch. [Berlin 
1S99.J pag. 600) geuit, om het Latijn als algemeene 
wetenschappelijke taal te gebruiken, verdient alles- 
zins nadere overweging, zoo niet instemming. 






